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Gegenstand und Fragestellung

In meiner Dissertation untersuche ich den Einfluss der Ethnographie auf die russischen
Avantgardekunsterlerinnen des beginnenden 20. Jahrhunderts. Die Arbeit steht in der
Tradition der Wissensgeschichte. Die kunstlerische Bewegung des Neoprimitivismus fungiert
dabei — so meine These — als Scharnier zwischen den Wissensbereichen der Kunst und der
Ethnographie: Flr den Zeitraum zwischen 1904 — 1917 lasst sich ein H6hepunkt
ethnographischer Forschungsreisen verzeichnen, wobei dieser Zeitraum auch den
Kernzeitraum neoprimitivistischer Kunstproduktion darstellt. Meine Untersuchung geht von
Vladimir Markov und der Petersburger Kinstlergruppe Sojuz Molodezi aus, und untersucht
Vladimir Markov, Natal’ja Gon¢arova, Mikhail Larionov, II’ja Zdanevi¢ und Kazimir
Malevic. In meiner Arbeit mdchte ich einen Dreischritt vornehmen: (1) Wie kommen die
KdnstlerInnen in Kontakt mit der Ethnographie? (2) Wie imaginieren die Kiinstlerinnen das
,LAndere“? (3) Inwiefern verdndern sich die Kunst, die Kunstler selbst und ihre Beziehung zur
,eigenen Kultur durch den Kontakt mit anderen Strukturen der Wahrnehmung, des
Ausdrucks und des Denkens? Spiegelbildlich zu den ,,Figuren des Primitiven* entsteht eine
innere Ethnologie der Moderne, um deren Verstandnis die Klnstler genauso ringen, wie um
das der sibirischen Schamanen.! Diese sich wechselseitig konstituierende Auseinandersetzung

mit dem ,Anderen‘ und dem ,Eigenen‘ mdchte ich in meiner Arbeit untersuchen.

Methodisches Vorgehen
Die Arbeit versteht sich als wissensgeschichtliche Untersuchung. Den Begriff der episteme
definiere ich mit Philipp Sarasin als ,,strukturierende Materialitdt und Zeichenlogik dessen,

was jemand glauben, meinen oder wissen kann‘. Inwiefern wurde die ,,strukturierende
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Materialitit und Zeichenlogik* der Kiinstlerinnen und Kiinstler durch das ethnographische
Wissen erweitert, verandert oder affiziert?

Diese funf zu analysierenden Akteurlnnen haben sich mit verschiedenen Wissensprovinzen
auseinandergesetzt, die nach der Jahrhundertwende sowohl fiir den Neoprimitivismus als auch
fiir die Ethnographie zentral wurden: dem ,Exotischen® aus Fernost und Afrika, der Mystik
und dem Okkulten, dem ,eigenen Fremden® des russischen Dorfes, dem ,Orientalen‘ und dem
Kindlichen. Daher verstehe ich diese Akteure als ,,Knotenpunkte* und ,,Schaltstellen im
Wissensfeld zwischen ethnographischer und kinstlerischer episteme: Sie rezipieren
ethnographisches Wissen, interpretieren es neu und eignen es sich fir ihren eigenen
Arbeitsbereich an. Dabei zirkuliert das Wissen oftmals in Form von Dingen oder Praktiken.
Diese mediale Dimension verweist darauf, dass ,,Wissen* immer ein Transport- oder
Speichermedium benétigt. Das Medium formatiert das Wissen dabei auf eine ihm spezifische
Weise. Reprasentationen von Wissen sind fiir die Analyse zentral, da sie eine Art Filter
darstellen, durch die bestimmte Aspekte des Wissens hervorgehoben oder verdeckt werden.?
Mit Hilfe der Akteur-Netzwerk-Theorie* und der historischen Netzwerkanalyse® mochte ich

die Beziehungsgeflechte, Kommunikationskandle und deren Kontexte analysieren.
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